Detail hodnoceni

Podpora bydleni v izemi MC Praha 7
CZ.03.02.01/00/24_064/0005577

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

4.6.2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 65,00
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt predklada Zadatel, ktery jiz s cilovou skupinou pracuje
a ma zkusenosti s jeji podporou. Projekt je celkové dobfe zdlivodnény, cili na Uzemi Prahy 7 a
ramcové vymezuje cilové skupiny. Ty popisuje alespon v zakladnich obrysech, pfricemz identifikuje i
specifické potreby, na které planuje navazat adekvatni podporu. Zasadni vytkou viak zGstava pfistup
Zadatele k formulaci cilCi a poskytovani informaci o konkrétnich vystupech a vysledcich, a to jak na
urovni cild, tak i samotnych aktivit. Neni zfejmé, jak aktualné probihd komunitni prace a co pfinasi

v oblasti podpory obyvatel v udrzeni si bydleni, neni jasné, jaké konkrétni problémy jsou feSeny v
domech s byty zvlastniho uréeni apod. Cile projektu jsou obecné, jsou stanovené v oblasti aktivit
vyzvy, nejsou vSak konkrétni ani kvantifikované a méfitelné. Ohledné vyhodnoceni nejsou stanovena
konkrétni kritéria, vyhodnoceni bude Zadatel realizovat podle podminek stanovenych vyzvou.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. PoZzadované kraceni je uvedeno v pfiloze.
HK poZaduje upravit:

-hodnotu Indikatort 622002 a 679001 na 0 a upravit komentar

-hodnotu Indikatoru 600000 o 4 osoby na 30 a upravit komentar

-hodnotu Indikatoru 805 000 na 2 a upravit komentar



Projekt HK doporucuje k podpore s pozadovanym kracenim a Upravou. VySe podpory po kraceni je 8
506 669,50 K¢.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
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o

26,25

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Zadatel se ve své 7adosti zaméfuje na inovovani ¢tyt oblasti, coZ
zdlvodnuje pomérné presvédcivé a navazuje tim na svou dosavadni
¢innost v této oblasti a nové rozviji. Problém a jeho pficiny jsou
relevantné uvedené a vychazi ze zkusenosti Zadatele. Projekt se
zaméruje na aktivity z kapitoly 2, na podplrna systémova opatfeni,
konkrétné na stabilizaci a prevenci ztraty bydleni u zvolené cilové
skupiny, a to prostfednictvim case managementu a komunitni prace.
Zadatel se také zamé¥uje na posileni systémovych feseni a prenos
dobré praxe a vzdélavani odbornik. Cilovou skupinu v MC Praha 7
ma zadatel zmapovanou a také dalsi navazné sluzby. Na zakladé
informaci uvedenych v textu Zadosti se jevi feSeny problém jako
dlvodny a relevantni, pficemz Zadatel na néj reaguje adekvatnim
nastavenim podpory prostfednictvim realizacniho tymu a vybérem i
skladbou kli¢ovych aktivit. Komunitni prace, jak je popsana, by byla
mozna zaradit do aktivity sitovani, avSak tak, jak je koncipovana,
presahuje mozZnosti této vyzvy. Cilové skupiny jsou definované
adekvatné, jejich konkrétni potreby v rdmci podskupin viak v Zadosti
popsané nejsou.
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2. Ugelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatec¢né

Cilem projektu ma byt zlepseni situace ucastnik(, coz neni
konkrétné definovano a kvantifikovano. Cile projektu zadatel uchopil
predevsim z pohledu popisu hlavniho cile, ktery je formulovan jasné,
srozumitelné a v souladu s podminkami vyzvy. Déle Zadatel
vymezuje i dil¢i oblasti, kterym se planuje béhem realizace projektu
vénovat. Hlavni vytkou k formulaci cild je v3ak jejich pouze ¢astec¢ny
soulad s metodou SMART. Na urovni cilli chybi kvantifikace, ktera by
umoznila jejich propojeni alespon s indikatory projektu, pfipadné s
aktivitami projektu. Vétsina textu uvedeného pod cili ma spise
deskriptivni charakter a popisuje, co bude v rdmci projektu
realizovano. Pfesto z néj Ize alespor ramcové odvodit, jakého stavu
ma byt prostfednictvim projektu dosazeno. U cill rovnéz chybi

Ano




vazba na harmonogram projektu. Z pohledu intervenc¢ni logiky je
vsak skladba klicovych aktivit sestavena logicky, reaguje na
identifikované problémy v dané oblasti a odpovida potifebam
cilovych skupin. Je tedy velmi pravdépodobné, Ze realizaci projektu
dojde k postupnému napliiovani dil¢ich oblasti a bude zajisténa
adekvatni podpora.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Hodnoceni cild vymezenych Zadatelem je mozné sledovat predevsim
prostiednictvim cilovych hodnot indikator( projektu, které zaroven
predstavuji jediné misto, kde Zadatel uvadi kvantifikované vystupy
projektu. Tento postup hodnotim jako nevhodny, aZ chybny, nebot i
na urovni cill by mély byt vyjadieny kvantifikované hodnoty, kterych
Zadatel planuje prostiednictvim realizace projektu dosahnout.
Vzhledem k absenci téchto Udaji u samotnych cild a rovnéz i k tomu,
Ze vystupy nejsou specifikovany u jednotlivych aktivit, neni mozné
provést jednoznacné ovéreni souvislosti mezi cili, aktivitami a
indikatory projektu.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Vyse nastavenych tvazkd neni vzhledem k aktivitdm a poctu
podporenych osob odivodnéna (ve smyslu, Ze intenzita prace,
cetnost kontaktovani apod. neni nastavena). Avsak vétsina pozic ma
Uvazek nastaveny pfimérené. Nicméné u pozice bytového
ombudsmana se zamérenim na seniorskou problematiku Zadatel
predpoklada, ze béhem 30 mésicd bude pravdépodobné
zaméstnavat dva pracovniky s celkovym thrnem 3600 hodin. Ani v
textu zadosti, ani v priloze ¢. 2 (Popis realizac¢niho tymu) vsak Zadatel
neobjasnuje, na zakladé, jakych podkladd byla tato hodnota
stanovena. Jedna se v priiméru o vice nez 100 hodin mési¢né, avsak
pro tento rozsah neni v popisu klicovych aktivit ani v pfilohach
uvedena odpovidajici naplii prace/detailnéjsi informace. Kraceni je
uvedeno v pfiloZené tabulce.

Ano

3.2. Adekvatnost indikator(; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikatory v projektu jsou zvolené v souladu s aktivitami. Indikatory
tak predstavuji jediné misto, kde Zadatel kvantifikuje vystupy
projektu. Samotny popis indikatord je nicméné na pomérné dobré
Urovni a poskytuje jasny nahled na to, jak Zadatel k témto hodnotdm
dospél. U indikatoru 600 000 Zadatel nezahrnuje zaméstnance
realizacniho tymu, ktefi maji byt v ramci aktivity 3 (sdileni dobré
praxe a vzdélavani) odborné vzdélavani. S ohledem na skutecnost,
Ze v pfipadé, kdy vzdélavani presahne hranici 40 hodin, bude nutné
cilovou hodnotu tohoto indikatoru navysit. HK pozaduje navyseni
hodnoty Indikatoru 600 000 o 4 osoby (Koordinator programu,
Koordinator prevence, Koordinator sitovani podpory, Expert pro

Ano




oblast komunitni prace). Indikatory 622002 a 679001 HK poZaduje
vynulovat a upravit komentar, Indikator bude sledovany v pribéhu
realizace projektu. Indikator 674012 ma hodnotu 4, HK poZaduje
vyradit komunitni praci z indikatoru, nova cilova hodnota bude mit
hodnotu 3 a soubézné HK pozaduje upravit komentar tohoto
Indikatoru. Indikator 805000 je nutno navysit o 1. S ohledem na
systémovy case management, musi dojit k provazani s vytvorenim
inovované metodiky, jak Zadatel uvadi v navrhu realizace.

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zpusob zapojeni osob z cilové skupiny je dobfe popsan zejména v
priloze ¢. 1 — Navrh realizace projektu, kde Zadatel pomérné jasné
uvadi, jakym zpUisobem bude s osobami z cilovych skupin pracovat a
jak budou tyto osoby zapojovany do jednotlivych casti projektu. Tyto
informace nejsou v samotném textu zZadosti pfilis rozvedeny. Nejsou
vSak stanovena kritéria pro vybér Ucastnik(l do projektu a nejsou v
Zadosti popsané potreby Gcastnikd. Zajem o zapojeni se nebyl
ovérovan, neni zfejmé, jaké subjekty, organizace, obce, by se mély
aktivit Ucastnit. Je pfedpoklad, Ze spoluprace je jiz nastavena a pljde
prevainé o pokracovani—v té souvislosti bylo tedy dobré vic
rozepsat stavajici praxi. Podpora Gcéastnikd je individualni, v jejich
pfirozeném prostredi. Jejich potfeby nejsou konkrétné pojmenované
a strukturované. Neni zfejmé, jak se budou ucastnici podilet na
vyhodnoceni aktivit projektu.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?

Ano

2,50

10,00

5,00

5,00

dostatec¢né

Zadatel pro realizaci projektu zvolil celkem 4 aktivity, které v zasadé
odpovidaji tematickym oblastem identifikovanym jako klicové pro
zlep3eni situace osob z cilovych skupin na Gzemi Prahy 7. Zadna

z aktivit nema stanovené vystupy. V ramci udrzitelnosti maji byt na
zakladé aktivit v projektu zaktualizované dokumenty: Metodika
prevence ztraty bydleni, Metodika case managementu, Koncepce
bytové politiky Prahy 7, Manual zabydlovani domacnosti a Analyza
bytovych potieb seniorl. Casteéné by bylo vhodné zaradit
aktualizace jiz do vystup(l projektu a provazat toto i s cili projektu. V
ramci KA1 ma dochazet k pravidelnému setkdvani s partnery a
organizacemi a ma také dojit k aktualizaci map dostupnych sluzeb.
Tyto aktivity by se mély promitnout do cilG projektu a indikator(
(mapa dostupnych sluzeb). Text Zadosti i doloZena pfiloha ¢. 11 jsou
v tomto ohledu pomérné obecné a pouze rdmcové vymezu;ji
zamyslené ¢innosti. Zcela chybi jasnd vazba na indikatory projektu a
neni uvedeno Zadné propojeni s harmonogramem realizace.

Ano




Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor




